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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Bogota D.C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiséis (2026)
Magistrada Ponente: Dra. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacion No. 540012502000202100976 01

Aprobado segun Acta de Sala Extraordinaria No. 11 de la fecha.
ASUNTO

Procede la Comision a pronunciarse sobre el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 4 de febrero de 2026, por la
Comision Seccional de Disciplina Judicial de Norte de Santander y
Arauca', en la que resolvi6 SANCIONAR al abogado JOSE ALIRIO
URIBE BONILLA con SUSPENSION en el ejercicio de la profesién por el
término de tres (3) meses por incurrir a titulo de dolo en la falta prevista
en el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007, en desconocimiento del deber

consagrado en el numeral 7° del articulo 28 ibidem.
SITUACION FACTICA

La presente actuacion disciplinaria tuvo origen en la queja? presentada el
2 de noviembre de 2021 por Eduardo Sanchez Flérez, quien, para la
fecha, ostentaba la calidad de administrador de la propiedad horizontal
denominada Conjunto Residencial Los Arrayanes, ubicado en Cucuta —

Norte de Santander.

" Magistrado Ponente Julio César Villamil Hernandez, en sala con el Magistrado Sady Enrique Rodriguez Santander.
2 Archivo digital ‘002Queja’ del cuaderno principal de primera instancia.
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Precis6 que en el mes de marzo de 2021 conocié al abogado JOSE
ALIRIO URIBE BONILLA, quien se identific6 como apoderado de
algunos propietarios de la unidad residencial ya mencionada. Tras
verificar los poderes presentados por el letrado, le extendid la invitaciéon

para la asamblea virtual que se celebraria el 31 de marzo de 2021.

El dia anterior a la reunién convocada, es decir, el 29 de marzo de 2021,
el abogado difundid en la red social Facebook un comunicado a la
opinién publica, en el que presentd las fotografias de un documento
membretado con el nombre ‘Centro Nacional de Especialistas en
Derecho “CENDED” y firmado por él, en el cual realizd presuntas
afirmaciones deshonrosas frente al quejoso y su trabajo como

[13

administrador de la propiedad horizontal, pues se refirio a . las
practicas oscuras, desleales y arteras que, como Administracion del

Conjunto Residencial Los Arrayanes, han venido ejecutando.”

Aunado a ello, el 15 de abril siguiente, el disciplinable publico, en la
misma red social, una entrevista en la que indico: “Por una labor de la
Administracion, amafnada que realizo una asamblea amafada de
propietarios el 31 de marzo con fraude en las votaciones (...), el interés
de la administracion en percibir mas de 1.700 millones de pesos.”. En la
misma calenda realizé otra publicacién en la que expreso: “Mi nombre es
JOSE ALIRIO URIBE y estoy acompafiando a mas de 50 familias en el
conjunto Residencial Los Arrayanes que estan cansados de tantos
atropellos y de tanta corrupcion por parte de la administracion del
conjunto en cabeza del sefior EDUARDO SANCHEZ FLOREZ... Que en

la reciente asamblea del 31 de marzo que convoco el sefior
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administrador EDUARDO SANCHEZ FLOREZ de manera ilegal y sin
garantizarle a los copropietarios del conjunto la participacion y su voto

ademas de eso hicieron fraude en las votaciones...” (Sic)

Asi mismo, advirti6 que el profesional del derecho ha enviado varios
audios por un grupo de WhatsApp de publico acceso, en el que
participan los copropietarios del conjunto residencial, en los cuales
presentd las siguientes aseveraciones: i) “(...) Qué curioso que, si a él
(Eduardo Sanchez Florez) no le ofrecen ni un agua ni un tinto alla en
Gases del Oriente si lo llamen a comentarle que se interpuso una tutela,
bastante sospechoso no”; ii) “(...) él (Eduardo Sanchez Florez) con su
conducta lo unico que busca es disfrazar sus malos manejos”; iii) “(...)
previendo que él (Eduardo Sanchez Florez) con las conductas que
siempre despliega tendientes a torpedear y a entorpecer todo lo que
hacemos (...) de verdad que esto simplemente me parece una muestra
mas de los actos oscuros y las maras tan turbias que tiene ese serior
con la Administracion del Conjunto” y iv) “(...) en todo ese monton de
cosas que él (Eduardo Sanchez Florez) dice gasto la plata, si asi hubiera
sido que nosotros creemos y tenemos razones fundadas para inferir que
no es asi, que con todos esos contratos lo que hizo fue disfrazar
sobrecostos y embolsillarse la plata, él (Eduardo Sanchez Florez) y los

de su Consejo (...)".
Resaltd el quejoso que, las acusaciones del abogado carecian de

pruebas sodlidas, pues, aclaré que el letrado nunca solicité formalmente

los informes contables de la propiedad horizontal. Por tanto, destacé
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que, con las manifestaciones del investigado sintidé vulnerados sus

derechos constitucionales a la honra y el buen nombre.

Con la queja allegé copia de la Resolucion de inscripcibn como
administrador del conjunto Los Arrayanes, imagenes de publicaciones en
Facebook, los links de acceso a publicaciones de la red social Facebook

y 4 audios.

ACREDITACION Y ANTECEDENTES DEL DISCIPLINABLE

Mediante certificado de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia del 10 de febrero de 20223 la Comisién
Seccional de Disciplina Judicial de Norte de Santander y Arauca,
acreditdo la calidad de abogado de JOSE ALIRIO URIBE BONILLA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 88273.730 y tarjeta
profesional No. 228.298, documento que a la fecha se encontraba

vigente.

RECUENTO PROCESAL EN PRIMERA INSTANCIA

1.- Etapa de investigacion y calificacion.

El asunto fue asignado por reparto del 2 de noviembre de 20214, a la
Magistrada Martha Cecilia Camacho Rojas de la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de Norte de Santander y Arauca, quien, luego de

comprobar la calidad del disciplinable, emitié auto el 25 de marzo de

3 Archivo digital ‘009CertificadoVigenciaAbogados’ del cuaderno principal de primera instancia.
4Archivo digital ‘007ActaRepartoSecuencia985’ del cuaderno principal de primera instancia.
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2022°, en el que dispuso la apertura de investigacion vy fijo fecha para

celebrar la audiencia de que trata el articulo 105 de la ley 1123 de 2007.

2.- Audiencia de pruebas y calificacion provisional.

Sesion del 17 de noviembre de 2022°. A la diligencia comparecio el
investigado; no se presento el quejoso ni el representante del Ministerio

Publico.

Instalada la audiencia se recibié la versién libre del disciplinable, quien
indico que era el director del Centro Nacional de Especialistas en
Derecho. Atribuyé un caracter temerario a la queja presentada, pues
considerd que los hechos alli relatados no se encuadraban en ninguna

de las faltas contempladas en el Codigo Disciplinario del Abogado.

Precisé que el quejoso ya habia intentado censurar su derecho a la
libertad de expresion, en sede de tutela, cuyo fallo le fue desfavorable,
porque no agotd los conductos regulares y porque como abogado, su
derecho a la liberad de expresion contaba con mayor holgura frente a
ciertas situaciones en las que, de acuerdo con los elementos de juicio
que tuviera, podia proferir una opinion profesional sin que ello
constituyera menoscabo o detrimento al buen nombre o la honra de las

personas que tenian relacion con esos casos.

La Magistrada puso de presente la queja y se refirio a las presuntas

manifestaciones realizadas por el abogado el 29 de marzo y el 15 de

5 Archivo digital ‘070Apertura’ del cuaderno principal de primera instancia.
8 Archivos digitales ‘029Audiencia17-11-2022’ y ‘028ActaAudiencia7-11-2022’ del cuaderno principal de primera instancia.
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abril de 2021 a través de Facebook, y lo cuestiond respecto de las
mismas. A lo que el letrado advirti6 que, con ellas buscdé poner en
conocimiento a los residentes del Conjunto Residencial Los Arrayanes
de las irregularidades surtidas en la asamblea virtual del 27 de marzo de
2021, a través de Facebook Live, y precisé que, utilizd las expresiones
‘amanar”, “ilegal” y ‘fraude” porque la comunicacion estaba dirigida al
publico en general, por lo que debia utlizar palabras de facil

comprension para la audiencia.

Manifestd que realizé la comunicacion de forma publica porque sus
clientes se encontraban en un escenario de desigualdad material, ya que
el administrador de la propiedad horizontal tenia acceso a canales de
comunicaciéon masivos (grupos oficiales del conjunto residencial en
Facebook y WhatsApp) para rendir informaciéon amafiada y mentirosa
sobre su gestion a mas de 1.500 familias de forma expedita, por lo que él
optd por publicar su comunicado para darle mas alcance al mismo y asi
poner en conocimiento de estas las situaciones irregulares que se

presentaban con la gestion administrativa de Eduardo Sanchez Florez.

En cuanto a su relacion contractual con los copropietarios del conjunto,
indic6 que 27 familias le otorgaron poder y lo autorizaron para
representarlos en la asamblea que se llevé a cabo en marzo de 2021,
que fue donde observd las irregularidades que plantedé en las redes
sociales. Ademas, menciond que presentd una demanda de nulidad e
impugnacién de actos de asamblea, que cursaba ante el Juzgado 7° Civil
del Circuito de Cucuta (radicado No. 54001-31-53-007-2021-00092).

Aclaré al despacho que algunas comunicaciones en Facebook fueron
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difundidas antes de la presentacion de la demanda y otras con

posterioridad.

En el curso de la diligencia se reprodujeron los 4 audios que el quejoso
aportd con la queja, sobre los cuales reconocid haber grabado y
difundido por WhatsApp, los primeros tres fueron enviados a unos
grupos de WhatsApp en el que varios copropietarios eran miembros v,
estos lo reenviaron a otro grupo de la misma red social, por el que se
difundia la informacion del Conjunto Residencial Los Arrayanes vy, el

ultimo fue enviado directamente a un copropietario que representaba.

Sesion del 9 de febrero de 2023’. A la diligencia comparecieron el
disciplinable y el quejoso, pero no se hizo presente el agente del

Ministerio Publico.

En esta audiencia se recibid la ampliacion de la queja por parte de
Eduardo Sanchez Florez, quien se ratifico, bajo juramento, en lo dicho en
su queja y afadid que fue administrador del Conjunto Residencial Los
Arrayanes, en la ciudad de Cucuta, por el periodo comprendido entre
abril del 2018 a abril de 2022, bajo la modalidad de contrato de

prestacion de servicios.

Aclar6 que las comunicaciones realizadas en Facebook el 29 de marzo y
el 15 de abril de 2021, fueron publicadas en el perfil personal que el
abogado tiene en esa red social, sin que a la fecha se haya retractado.

Precisé que, el jurista demandd la nulidad e impugnacion de actos de

7 Archivos digitales ‘032AudienciaPyC (09-02-2023)’ y ‘031ActaAudienciaPyC (09-02-2023)’ del cuaderno principal de primera
instancia.
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asamblea, frente a la asamblea celebrada el 31 de marzo de 2021, pero
el juez de conocimiento no habia emitido ningun pronunciamiento que
calificara su gestion como amafada o fraudulenta y, pese a ello, el

profesional del derecho utilizé aquellas expresiones sin sustento.

Mencioné que el abogado participé en las asambleas del 27 y 31 de
marzo de 2021 como apoderado de algunos copropietarios, entre ellos
Luis Correa Castillo y Maria Lasso; pero, no hubo ninguna confrontacion
con el profesional en aquellas oportunidades, el trato fue cordial y este
tampoco le manifestdé ninguna inconformidad con las reuniones

celebradas o con su gestion como administrador.

Asi mismo, indicd que las expresiones proferidas por el abogado en su
contra lo han perjudicado en su trabajo, pues él se encarga de la
administracion de bienes, y cuando los posibles clientes escucharon lo

dicho por el letrado, se abstuvieron de contratarlo.

Sesion del 14 de marzo de 20232 A la diligencia comparecieron el
disciplinable y el quejoso, pero no se hizo presente el agente del

Ministerio Publico.

Instalada la diligencia se recibi6, bajo la gravedad de juramento, el
testimonio de Luis Correa Castillo, quien informé que conoci6o al
abogado por intermedio de la sefiora Maira Lasso, con el objetivo que los

asesorara para salvaguardar sus derechos como copropietarios, debido

8 Archivos digitales ‘048AUD 976-21-20230314_144215-Grabacién de la reunién’y ‘047ACTA’ del cuaderno principal de primera
instancia.
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a los inconvenientes que habian tenido con Eduardo Sanchez Florez,

quien era el administrador del conjunto donde vivia.

Manifestd que, inicialmente lo contrat6 para que representara sus
intereses frente a la administracion del Conjunto Residencial Los
Arrayanes, donde vivia, quien, con ocasién a una inundacion sufrida a
finales del afio 2020, cobré una pdliza de siniestro y no reconocio las
sumas correspondientes a los damnificados. Después, le confirié poder
al investigado para que lo representara en la asamblea de copropietarios
del afno 2021 y, posteriormente, para promover una demanda de

impugnacion del acta de aquella asamblea.

Afirmdé que contactd al abogado porque sintié vulnerados sus derechos
como propietario, por la gestion del quejoso como administrador,
puntualmente porque no convocd oportunamente a la asamblea, no dio
respuesta a derechos de peticidon y que dispuso deliberadamente del
dinero otorgado como podliza por siniestro, sin haber sometido esa
decision a votaciéon de los copropietarios. Ademas, aclaré que las
comunicaciones del administrador eran remitidas por correo electronico y

a través de Facebook Live.

Ante las preguntas formuladas por el disciplinable, el testigo agregd que,
antes de conferirle poder al letrado ya tenia dudas sobre el manejo
financiero que el quejoso le estaba dando a los recursos de la propiedad
horizontal y sobre las actuaciones arbitrarias de este mismo que los
obligd a instalar y pagar un servicio de gas con el que no estaban de

acuerdo. Asimismo, en una transmision en vivo por Facebook Live, el
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sefior Eduardo Sanchez alerté a los copropietarios para que
desconfiaran de los abogados, pues dijo que esto “eran una amenaza
para el conjunto (...) ojo con esas personas malintencionadas porque
quién sabe con qué oscuras intenciones se quieren meter al conjunto”, lo
que ocasiono que los abogados que buscaban defender los intereses de

los propietarios dejaran de ir a la propiedad horizontal.

Retomado el interrogatorio por la instructora del proceso, el declarante
afirmdé que seguia al letrado en Facebook, pero que no vio ninguna
publicacion de él en la que hiciera manifestaciones de cualquier indole
respecto del quejoso o de la administracion del Conjunto Residencial Los
Arrayanes. Asimismo, indicé que tenian un grupo en WhatsApp entre los
copropietarios que otorgaron poder a JOSE ALIRIO URIBE BONILLA,
por el cual el abogado les rendia informes y contestaba las preguntas

formuladas por ellos.

Respecto al reenvio de esos mensajes, afirmé que algunos de los
miembros del grupo replicaban la informacion mandada por el abogado a
otros canales de comunicacion de la propiedad horizontal, porque su
objetivo era que los demas copropietarios conocieran que el

administrador no habia obrado conforme a lo dictaba la ley.

Sesion del 18 de mayo de 2023°. Comparecieron el investigado y el
doliente, pero no el representante del Ministerio Publico. Se dej6
constancia que la testigo convocada Maira Lasso se negd a comparecer

a la audiencia y a rendir declaracion.

9 Archivos digitales ‘065ActaAudiencial8May02023’ y ‘064ActaAudiencia18May02023’ del cuaderno principal de primera
instancia.
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Posteriormente, el quejoso indicé al despacho que habia aportado un
escrito’® y nuevas pruebas'', pero la Magistrada no los incorporé al
proceso por tratarse de hechos nuevos y le indico al quejoso que estaba
en la libertad de instaurar una nueva queja por estos. Luego, se

decretaron otras pruebas de oficio y se suspendié la diligencia.

Sesion del 11 de julio de 2023'2. A la diligencia se presentaron el

disciplinable y el quejoso, pero no el Ministerio Publico.

Instalada la audiencia se recibio el testimonio de Helmuth Edison
Palencia, quien inform6é que, por recomendacion de Mayra Lasso,
contrato al abogado para que lo representara, entre otros asuntos, en “el
tema de una asamblea que se habia hecho virtual, que no nos gusto,
porque no vimos ninguna garantia legal, pues se hizo una votacion para

elegir unas personas del consejo, pero €so no nos gusto’.

Indicé que formaba parte de un grupo de WhatsApp administrado por el
abogado disciplinable, pero en este no vio mensajes o escuchoé audios
de este ultimo en el que el letrado se refiriera de forma negativa a la
gestion realizada por Eduardo Sanchez Flérez. Finalizé al manifestar que
no tenia Facebook, por lo que desconocia de las presuntas

publicaciones del jurista en marzo de 2021.

' Archivo digital ‘060MasPruebasDelQuejos020230618’ del cuaderno principal de primera instancia.

" Archivos digitales ‘067Anexo1PruebasDelQuejoso20230618° y ‘062Anexo2PruebasDelQuejoso20230618° del cuaderno
principal de primera instancia.

2 Archivos digitales ‘075Audiencia1Julio2023’y ‘074ActaAudiencia11Julio2023’ del cuaderno principal de primera instancia.
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Posteriormente, se tomo6 el testimonio de Sandra Maritza Alvarado,
quien manifesté que su vecina Mayra Lasso le presenté al abogado
JOSE ALIRIO URIBE, a quien contraté para que la representara en
algunos asuntos, entre ellos, la reclamacion de la distribucion de los
recursos economicos obtenidos de la podliza de siniestro tras Ia
inundacion de 2020 y el proceso de impugnacion del acta de la asamblea
virtual que se celebré en marzo de 2021, en razon a la irregularidad en la

convocatoria.

Advirtid que desde que contratd al abogado se unié a un grupo de
WhatsApp, por el cual el letrado remitia informes del proceso
encomendado. Ante el cuestionamiento de la ponente, aclard que en
aquel grupo no vio ni escuchd ningun mensaje del jurista en el que se
refiriera al quejoso ni a su gestion como administrador. También, precis6
que en su presencia el abogado no realiz6 ninguna manifestacion
negativa en contra del quejoso. Asimismo, indic6 que no seguia al

abogado en Facebook.

Sesion del 15 de noviembre de 2023'3. Comparecié el disciplinable,

pero no el quejoso ni el representante del Ministerio Publico.

Instalada la diligencia la Magistrada realiz6 un recuento factico de la
queja, del proceso disciplinario y la valoracion probatoria, con lo que
procedid a dictar la calificacién juridica provisional de la actuacion en

contra del investigado, y dispuso la formulacion de cargos asi:

'8 Archivos digitales ‘082Audiencial5Noviembre2023’ y ‘083GrabacionAudiencial5Noviembre2023’ del cuaderno principal de
primera instancia.
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Imputacion factica: El abogado JOSE ALIRIO URIBE BONILLA fungio
como representante de varios copropietarios del Conjunto Residencial
Los Arrayanes entre los anos 2020 y 2021 y, en el marco de su gestion
profesional realiz6 manifestaciones con las que presuntamente injurié y
acuso temerariamente al quejoso, en su calidad de administrador de la

unidad residencial mencionada.

Lo anterior debido a que el 29 de marzo de 2021 realizé una publicacion
en Facebook en la que hizo referencia a “las practicas oscuras, desleales
y arteras que, como Administracion del Conjunto Residencial Los
Arrayanes, han venido ejecutando”, posteriormente, el 15 de abiril
siguiente, en publicaciones de la misma red social, que no fueron
desconocidas por el inculpado hizo alusion a “la asamblea amariada del
31 de marzo de 2021 con fraude en las votaciones”, asi como la
“corrupcion por parte de la administracion del conjunto en cabeza de
Eduardo Sanchez Florez”. Ademas, difundié audios por WhatsApp, en
los que tildé de sospechosa la relacion del quejoso con Gases del
Oriente, afirmo6 que este “buscaba disfrazar sus malos manejos”, que su
actuar era “una muestra mas de los actos oscuros y las manas tan

turbias de ese sefior”’y que “se embolsillo la plata”.

Con todo ello, consideré la Magistrada que las manifestaciones del
letrado pudieron afectar la imagen profesional y la honra del quejoso, lo
qgque no podria enmarcarse en el derecho a la libre expresion, debido a
que el actuar del abogado se dio en el contexto del ejercicio de la

profesion.
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Imputacién juridica: Con su conducta, el abogado pudo incurrir en la
falta contemplada en el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007 y la
concomitante vulneracién al deber profesional establecido en el numeral
7° del articulo 28 de la misma norma. Conducta endilgada a titulo de

dolo.

Por motivos de la agenda del despacho, la Magistrada suspendio la
diligencia, la cual se celebré el 6 de junio de 2024, presidida por el
Magistrado Julio César Villamil Hernandez'®, en la cual el jurista realizd

su solicitud probatoria, que le fueron decretadas en su totalidad.

En esta etapa se recaudaron las siguientes pruebas:

e Las aportadas con la queja.

e Copia digital del proceso declarativo verbal de impugnacion de actas de
asamblea, bajo el radicado No. 54001-31-53-007-2021-00092-00, remitido por
el Juzgado 7° Civil del Circuito de Cucuta'®.

e Copia digital del proceso de tutela, bajo el radicado No. 54001-40-04-005-
2021-00139-00, remitido por el Juzgado 5° Penal Municipal con Funcion de
Control de Garantias de Cucuta'’.

e Capturas de pantalla del perfii de JOSE ALIRIO URIBE BONILLA de la
publicacion del 29 de marzo de 20218, descargadas el 10 de febrero de 2023,
segun constancia secretarial proferida por la Oficial Mayor del despacho™®.

e Ampliacion de la queja de Eduardo Sanchez Florez.

e Respuesta de la administradora del Conjunto Residencial Los Arrayanes, del
12 de marzo de 2023, en donde indicd que en los archivos no reposa copia de
las actas de asamblea posteriores al afio 201920,

e Testimonio de Luis Correa Castillo.

4 Archivos digitales ‘096 Reunion-20240606_143417-Grabacién de la reunién’y ‘095ACTA’ del cuaderno principal de primera
instancia.

'S A la diligencia comparecieron el investigado y el quejoso, pero no se hizo presente el agente del Ministerio Publico.

'8 Archivo digital ‘035RtaJuzg7CivCtoVerCarpeta036’ y carpeta digital ‘036RtaJuzg7CivCtoCuc IMPUGNACION ACTAS CM’ del
cuaderno principal de primera instancia.

7 Archivo digital ‘037Rtaduzg5PenMpalCucVerCarpeta038’ y carpeta digital ‘038Tuela2021-00139Juzg5PenalMpal’ del
cuaderno principal de primera instancia.

'8 Carpeta digital ‘040SeAnexanCapturesDePantalla20230216’ del cuaderno principal de primera instancia.

'® Archivo digital ‘039Informe SecretarialAnexandoPruebaRequeridaVerCarperta040’ del cuaderno principal de primera instancia.
20 Archivo digital ‘046RtaAdmonLosArrayanes20230314’ del cuaderno principal de primera instancia.
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e Acta de entrega del cargo de administrador del Conjunto Residencial Los
Arrayanes, por parte de Eduardo Sanchez Florez al Consejo de Administracion
de aquella propiedad horizontal y las actas de asamblea de copropietarios del
afio 20212,

e Respuesta del representante legal del Conjunto Residencial Los Arrayanes,
del 12 de mayo de 2023, que informé que “no se encontré ningun registro de
acta de asamblea a nombre del sefior JOSE ALIRIO URIBE BONILLA"?2.

e Testimonio de Helmuth Edison Palencia.

e Testimonio de Sandra Maritza Alvarado.

3.- Etapa de juzgamiento.

Sesion del 10 de diciembre de 2024%3. Presidida por el Magistrado Julio
César Villamil Hernandez, comparecieron el disciplinable y el quejoso,

pero no el representante del Ministerio Publico.

Se recibi6 la ampliacién de la queja de Eduardo Sanchez Flérez, quien
reiterd los mismos hechos plasmados en la queja y solicitd que se le
ordenara al abogado a retractarse de lo dicho, ya que sus expresiones
habian puesto en riesgo su trabajo, que es su principal fuente de

ingresos, con la que mantiene a sus hijos menores de edad.

Ante las preguntas realizadas por el inculpado, el quejoso preciso
algunas formalidades de la convocatoria para la asamblea de
copropietarios del Conjunto Residencial Los Arrayanes, realizada en dos

sesiones, el 27 y 31 de marzo de 2021.

Luego, se recibid el testimonio de Pablo Andrés Garcia Camacho,

abogado litigante y colega del investigado, quien brindé acompafamiento

2! Archivo digital ‘049PruebasDelQuejos020230314’ del cuaderno principal de primera instancia.
2 Archivo digital ‘055RtaAdmonArrayanes20230512’ del cuaderno principal de primera instancia.
2 Archivo digital ‘720 ACTA 10122024’ del cuaderno principal de primera instancia.
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a este mismo en los asuntos relacionados con el Conjunto Residencial
Los Arrayanes. Ante el interrogatorio promovido por el inculpado, el
declarante dio detalles facticos y temporales sobre los problemas legales
que atravesaron los propietarios de la unidad residencial y, enfatizé en
sus inconformidades frente a la gestion realizada por el quejoso como
administrador en relacion con el manejo de recursos obtenidos por la
poliza de siniestros y los hechos que rodearon a la demanda de

impugnacién de acta de asamblea de marzo de 2021.

Indic6é que vio un video de Facebook Live en donde el quejoso se referia
al abogado JOSE ALIRIO y advertia a los destinarios del mismo que no
confiaran en él; también publicd, en la misma red social, una imagen de
unas ratas e hizo una similitud del animal con los profesionales del
derecho. Finalmente, manifestd6 desconocer si el doliente habia

promovido acciones legales en contra del abogado disciplinable.

Sesion del 17 de junio de 2025%*. Se conté con la presencia del
investigado y el quejoso, pero no comparecié el agente del Ministerio

Publico.

Instalada la diligencia se recibi6 el testimonio de Luis Correa Carrillo,
quien reiter6 los hechos que habia mencionado en su primera
declaracion. Adicionalmente, calific6 como negativa la gestion realizada
por el quejoso en su rol de administrador del Conjunto Residencial Los

Arrayanes.

24 Archivo digital ‘123ACTA 17062025’ del cuaderno principal de primera instancia.
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Reiter6 que no conocié de manifestaciones publicas que hubiera hecho
el abogado en redes sociales, respecto del quejoso, pues, toda la
informacion relacionada con la unidad residencial fue remitida a sus
clientes por los grupos de WhatsApp, en donde no percibié ninguna
expresion irrespetuosa por parte del letrado hacia el doliente o su gestion

como administrador.

Posteriormente, se escuchd el testimonio de lice Lizcano Paboén,
residente de la unidad residencial ya mencionada, quien indicé que no
estuvo de acuerdo con la gestidon del quejoso como administrador, frente
a la destinacion de los parqueaderos comunales, utilizaciéon de recursos
economicos provenientes de la poliza de siniestro, convocatorias a las
asambleas, etc. Asimismo, precis6 que no quedd conforme con el

manejo dado por Eduardo Sanchez a la asamblea del 2021.

Aclaré que el letrado particip6 en la asamblea de copropietarios de
marzo de 2021, en representacion suyo y de otros de sus vecinos, pero
en el curso de aquella no profiri6 manifestaciones groseras o

irrespetuosas en contra del aqui quejoso.

Sesion del 25 de noviembre de 20252°. Comparecieron el disciplinable
y el quejoso, pero no el Ministerio Publico. En esta se recibido el
testimonio de Edgar Fabian Gémez Castellanos, quien manifesté que
conocia a Eduardo Sanchez Florez en su calidad de administrador del
Conjunto Residencial Los Arrayanes, donde es copropietario. Advirtio
que estuvo en desacuerdo con la gestion realizada por el quejoso

durante el desarrollo de la asamblea del ano 2021.

2 Archivo digital ‘128ACTA 25112025’ del cuaderno principal de primera instancia.
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Ante las preguntas formuladas por el ponente, resalté que no recordaba
si el inculpado participé de la asamblea mencionada ni en ninguna otra.
Nego6 haber visto publicaciones en el perfil personal de Facebook del

abogado.

Sesion del 26 de enero de 20262°. Comparecio el investigado y el
quejoso, pero no el agente del Ministerio Publico. En esta oportunidad el
disciplinable rindi6 sus alegatos de conclusién, quien manifestdé que
quedd plenamente demostrado, por los copropietarios del Conjunto
Residencial Los Arrayanes y el proceso de impugnacion de acta de

asamblea, que la gestion del quejoso como administrador fue deficiente.

Mostré que al doliente le fue rechazada una tutela presentada en su
contra, por no haber cumplido con el principio de subsidiariedad, ademas
que el juez le informd que ello era un asunto que debia ponerse en
conocimiento de la fiscalia y no por accidn de tutela, situacion que
tampoco ha hecho el quejoso, pues no habia puesto en conocimiento del
ente acusador las presuntas injurias a las que aludia. Por el contrario,
acudio al proceso disciplinario con el objetivo de censurarlo y evitar que

ejerciera la defensa de sus clientes.

Resalté que la comunicacion difundida, en la que hizo alusién a sus
actuaciones amafadas, arteras y oscuras, se realizd6 con base en las
pruebas recaudadas hasta esa fecha. Por tanto, lo dicho fue una opinién
profesional, que estaba respaldada en la mala actuacion del quejoso

como administrador.

% Archivo digital ‘132ACTA 26012026’ del cuaderno principal de primera instancia.
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Sin embargo, resalté que si su opinién profesional habia causado alguna
incomodidad o malestar al quejoso, estaba dispuesto a retirar la
publicacion de Facebook, pero no con ello iba a admitir que la gestion del

doliente como administrador fue buena.

En esta etapa se recaudaron las siguientes pruebas:

e Respuesta de Lisbeth Johanna Mojica Rivera, administradora del Conjunto
Residencial Los Arrayanes, en la que anexo los informes de contabilidad, acta
de asamblea de marzo de 2021 y balances de egresos de la unidad
residencial?®’.

e Ampliacién de la queja de Eduardo Sanchez Florez.

e Testimonio de Pablo Andrés Garcia Camacho.

e Respuesta de Lisbeth Johanna Mojica Rivera, administradora del Conjunto
Residencial Los Arrayanes, donde anexd videos en formato mp428,

e Testimonio de Luis Correa Carrillo.

e Testimonio de llce Lizcano Pabon.

e Testimonio de Edgar Fabian Gomez Castellanos.

DEL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

En sentencia proferida el 4 de febrero de 2026, la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de Norte de Santander y Arauca resolvioc SANCIONAR
al abogado JOSE ALIRIO URIBE BONILLA con SUSPENSION en el
ejercicio de la profesion por el término de tres (3) meses por incurrir a
titulo de dolo en la falta prevista en el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007,
en desconocimiento del deber consagrado en el numeral 7° del articulo
28 ibidem.

27 Archivo digital ‘7115RtaRLConjuntoArrayanesVerCarpetaArriba’ y carpeta digital ‘176AnexoDeRtaRLConjuntoArrayanes’ del
cuaderno principal de primera instancia.

% Archivos digitales ‘117RtaLegalArrayanesAdiciona3VideosElTerceroVerloAqui’, ‘118VideoAllegadoPorRLConjuntoArrayanes’
y “119VideoAllegadoPorRLConjuntoArrayanes’ del cuaderno principal de primera instancia.
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Lo anterior porque encontré probado que el profesional del derecho
asesor6 algunos copropietarios del Conjunto Residencial Los Arrayanes,
ubicado en la ciudad de Cucuta y que, en el marco de esa gestion,
acudio a la asamblea anual de copropietarios, celebrada en dos sesiones
los dias 27 y 31 de marzo de 2021.

El 29 de marzo de 2021, el abogado publicé en su red social Facebook,
un comunicado con el membrete del ‘Centro Nacional de Especialistas
en Derecho’ y firmado por él, en el que manifestd “(...) fundandose
unicamente, quizas, en el desagrado que les causa mi discrepancia con
las practicas oscuras, desleales y arteras como Administracion del
Conjunto Residencial Los Arrayanes, han venido ejecutando”’,
administracion que para la fecha estaba a cargo del quejoso, Eduardo

Sanchez Florez.

Después de ello, el 16 de abril siguiente, el letrado promovio, en
representacion de cuatro copropietarios, una demanda de nulidad de la
asamblea ordinaria celebrada en marzo de 2021, de la cual conoci6 el
Juzgado 7° Civil del Circuito de Cucuta, bajo el radicado No. 54001-31-
53-007-2021-00092, en ella se limitd a controvertir la legalidad de la
convocatoria y el desarrollo de la asamblea virtual, sin que se hubiera
allegado elemento probatorio alguno que respaldara su dicho en aquel

comunicado o los difundidos posteriormente.

Asi mismo, encontré probado que el letrado, a través de mensajes de

audio difundidos por WhatsApp realizé las siguientes manifestaciones en
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contra del quejoso, en las que indicé que su conducta era “una muestra
mas de los actos oscuros y las marianas tan turbias que tiene ese sefior
con la administracion del conjunto” y, en relacion con la utilizaciéon de un
dinero que obtuvo la unidad residencial como pdliza por siniestro, refirid

que “lo que hizo fue embolsillarse la plata”.

Finalmente, refirid la accion de tutela promovida por Eduardo Sanchez
Florez, en contra del disciplinable, de la que conocio el Juzgado 5° Penal
Municipal con Funcion de Control de Garantias de Cucuta, bajo el
radicado No. 54001-40-04-005-2021-00139-00, en cuya contestacion el
letrado reconocié haber expedido el comunicado del 29 de marzo de
2021 en su perfil personal de la red social de Facebook, y afirmo que ello

obedecio al ejercicio de su derecho a la libertad de expresion.

Por consiguiente, en sede de tipicidad le atribuyé al jurista la falta
disciplinaria consagrada en el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007,
porque, en razon a su encargo profesional injurié y lanzé acusaciones
temerarias en contra de Eduardo Sanchez Florez, pues, el 29 de marzo
de 2021, el abogado difundid un escrito en su perfil personal de
Facebook, en el que atribuyd al quejoso, en su condicion de
administrador del Conjunto Residencial Los Arrayanes, conductas
relacionadas con practicas oscuras, desleales y arteras en la
administracion. También grabdé mensajes de audio que compartid por
WhatsApp, reconocidos por el disciplinable como de su autoria, en
donde acusoé al doliente de realizar “actos oscuros y marias turbias”, asi

como de la apropiacion indebida de recursos econdmicos, por haberse
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“embolsillado la plata” proveniente de una podliza de siniestro que se

habia reconocido en favor de la unidad residencial.

Las afirmaciones realizadas por JOSE ALIRIO URIBE BONILLA fueron
proferidas en el marco de su intervencién profesional en asuntos
concernientes a la administracion del complejo residencial, como
representante de algunos copropietarios. Con ello, traspasé el umbral de
la libertad de expresion y el ejercicio del ius postulandi del abogado, para
adentrarse en sefialamientos de connotacién deshonrosa, que implicaron
atribuciones de comportamientos reprochables al quejoso, sin que estas
puedan ser entendidas de otra manera diferente a imputaciones

temerarias.

Ademas, encontr6 demostrado el animus injuriandi del abogado, por
cuanto éste ‘i) tenia conocimiento del caracter infamante de la conducta,
ii) imputo al quejoso un hecho deshonroso, iii) el caracter difamante de
sus manifestaciones dafiaron el buen nombre y honra del quejoso y iv)
que el disciplinable tenia conciencia que sus manifestaciones dafarian la

honra del proponente de la queja’.

En sede de antijuridicidad decidio el a quo que la conducta del letrado
habia vulnerado el deber de mesura, seriedad, ponderacion y respeto,
conforme a lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 28 de la Ley 1123
de 2007, pues, pese a que el abogado contaba con todos los
mecanismos legales y judiciales para reprochar las irregularidades
advertidas con el manejo de la administracion de la unidad residencial

mencionada, optd por formular acusaciones a través de escenarios de
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difusion publica en contra del quejoso sin agotar ninguno de estos
medios. Asi, su actitud no estuvo acorde a lo que se esperaba y se exige

de un profesional del derecho.

En sede de culpabilidad atribuy6 la conducta a titulo de dolo, pues fue
un acto consciente y voluntario que trasgredio las conductas que debe
seqguir en el ejercicio de la profesion, pues “reconocié Ilas
manifestaciones realizadas y la gravedad de las mismas, queriendo
disminuir su gravedad aduciendo que dichas manifestaciones se

encuentran respaldadas en su libertad de expresion”.

Para dosificar la sancion tuvo en cuenta la modalidad dolosa de la
conducta y el perjuicio causado al doliente, en razéon a que dichas
manifestaciones temerarias afectaron su honra y buen nombre, asi como
la reputacion personal y profesional del quejoso, como administrador de
propiedad horizontal. Aunado a ello, atribuyé como agravante, el
comprendido en el numeral 2° del literal C del articulo 45 de la Ley 1123
de 2007, pues lo dicho por el letrado afectd los derechos fundamentales

mencionados del doliente.

En consecuencia, y en atencidn a los principios de razonabilidad,
necesidad y proporcionalidad, la Seccional sancioné al abogado JOSE
ALIRIO URIBE BONILLA con suspension en el ejercicio de la profesion

por el término de 3 meses.

LA APELACION
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La decision de primera instancia fue notificada personalmente el 2 de
marzo de 2026%°, al correo electronico del disciplinable, quien presentd
oportunamente el recurso de alzada, el 5 del mismo mes y afo*°, en el

cual argumento:

Ausencia de antijuridicidad material por inexistencia del perjuicio

probado.

Adujo el apelante que la sentencia de primera instancia daba por
sentado que existid un perjuicio a la honra y al buen nombre del quejoso
que no fue probado en el plenario, pues este no aporté prueba alguna
que demostrara que las expresiones del investigado habian conducido a

la pérdida de una oportunidad profesional.

Configuracion del ejercicio legitimo de un deber y libertad de

expresion reforzada.

Afirmé el recurrente que sus expresiones no podian calificarse como
“acusaciones temerarias”, porque eran el reflejo del ejercicio del deber
de informacién hacia sus mandantes, contemplado en la Ley 1123 de
2007.

Asi mismo, resaltd que todos los testigos que comparecieron al
disciplinario coincidieron en que la gestibn del quejoso como
administrador, despertaba serias dudas, inconformidades y contaba con

muchas irregularidades, especialmente frente al manejo de recursos y

2 Archivo digital ‘134NotificoComunicoSentencia20260302’ del cuaderno principal de primera instancia.
30 Archivo digital ‘136EscritoApelacionDisciplinado20260305° del cuaderno principal de primera instancia.
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las convocatorias a asambleas, por lo que su lenguaje como abogado no
fue otra cosa sino la traduccion juridica del sentir de sus clientes, por
consiguiente, a su juicio, no existio animus injuriandi, pues solo buscoé
comunicar a sus clientes las situaciones de riesgo patrimonial que son de

conocimiento publico en la copropiedad.

Atipicidad subjetiva y error en la valoracién de la difusion.

La primera instancia incurrié en la teoria de la responsabilidad objetiva,
proscrita en materia disciplinaria, pues fundamenté la responsabilidad en
la difusidn de los audios, pese a que reconocié que no existia certeza de

como estos llegaron a grupos publicos.

Recalcé que aquellos fueron proferidos para sus clientes por medio de
canales privados, la difusion publica fue decision autbnoma de terceros,

la cual no puede trasladarse a su patrimonio ético a titulo de dolo.

Desproporcionalidad de la sancién.

Considerd que la sancién impartida era desproporcional, pues no tuvo
antecedentes disciplinarios en mas de 14 afos, ademas no se demostré
el perjuicio causado, por el contrario, existia duda razonable sobre su
intencién de dafar, por lo que considerd que su reproche debid ser una

censura, en respeto de los principios de necesidad y proporcionalidad.
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TRAMITE DEL RECURSO

La sentencia de primera instancia fue notificada personalmente el 2 de
marzo de 2026 por medios de comunicacion electronicos y, como viene
de verse, el disciplinable presentd recurso de alzada el 5 de marzo de
ese ano; el Magistrado sustanciador de primera instancia lo concedio

mediante auto del 12 de marzo siguiente®'.
RECUENTO PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA

Mediante acta individual de reparto del 17 de marzo de 2026%*, le
correspondio el conocimiento de las presentes diligencias a quien hoy

funge como ponente en la Comision Nacional de Disciplina Judicial.
CONSIDERACIONES DE LA COMISION

1.- De la competencia. Es competente la Comision Nacional de
Disciplina Judicial, para conocer del presente asunto, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 257 A de la Constitucion Politica, que sefala que
esta Corporacion sera la encargada de examinar la conducta y sancionar
las faltas de los abogados en ejercicio de su profesion. Igualmente, es
competente en virtud de lo dispuesto en el paragrafo transitorio de la
misma disposicion que sefala que: “(...) una vez posesionados, la
Comision Nacional de Disciplina Judicial asumira los procesos
disciplinarios de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior

de la Judicatura”. Lo anterior, en armonia con lo establecido en el

31 Archivo digital ‘139AutoConcedeApelacion’ del cuaderno principal de primera instancia.
32 Archivo digital ‘001ActalndividualReparto’ de la carpeta de segunda instancia.
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articulo 112 numeral 4° de la Ley 270 de 1996 modificado por el articulo
56 de la Ley 2430 de 2024, y lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
59 de la Ley 1123 de 2007.

2.- De la legitimidad para apelar.

Al tenor de lo reglado en el articulo 81 inciso 1° de la Ley 1123 de 2007,
el disciplinado y el representante del Ministerio Publico estan legitimados
para apelar la sentencia de primera instancia, asi dispone la referida

norma.:

“ARTICULO 81. RECURSO DE APELACION. Procede unicamente
contra las decisiones de terminacion del procedimiento, de nulidad
decretada al momento de dictar sentencia de primer grado, de
rehabilitacion, la que niega la practica de pruebas y contra la sentencia
de primera instancia”. (Subrayado fuera del texto)

En vista de lo anterior, y una vez verificado que el disciplinable esta
habilitado para interponer recurso de alzada, se evidencia que se
cumplen a cabalidad con los preceptos legales, pues, ademas, se hizo

dentro del término establecido.

3.- Cuestion previa. Al revisar el proceso disciplinario se observa que,
en la imputacién factica de la formulacién de cargos, dictada en
audiencia del 15 de noviembre de 2023, la magistrada instructora
indicd que el profesional habia incurrido en la falta establecida en el
articulo 32 de la Ley 1123 de 2007, por tres facticos:
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i) El 29 de marzo de 2021 realiz6 una publicacion en Facebook en la
que hizo referencia a “las practicas oscuras, desleales y arteras que,
como Administracion del Conjunto Residencial Los Arrayanes, han
venido ejecutando”,

ii)  El 15 de abril siguiente, en publicaciones de la misma red social, que
no fueron desconocidas por el inculpado hizo alusién a “la asamblea
amanada del 31 de marzo de 2021 con fraude en las votaciones”,
asi como la “corrupcion por parte de la administracion del conjunto
en cabeza de Eduardo Sanchez Florez”.

lii) Difundié audios por WhatsApp, en los que tildé de sospechosa la
relacion del quejoso con Gases del Oriente, afirm6é que este
‘buscaba disfrazar sus malos manejos”, que su actuar era “una
muestra mas de los actos oscuros y las marfas tan turbias de ese

sefior’y que “se embolsillé la plata”.

Sin embargo, en la sentencia solo hizo pronunciamiento frente a los
hechos i) vy iii), pese a que también le habia reprochado al jurista las

comunicaciones publicadas en Facebook el 15 de abril de 2021.

Por lo anterior, como garantia al derecho al debido proceso y a la
defensa del disciplinable, el cual constituye un limite inquebrantable al
ejercicio del ius puniendi que detenta el Estado, tal y como lo ha
determinado esta Comision en casos de similares contornos®, se

absolvera al encartado por la anunciada incongruencia, respecto del

3COLOMBIA. COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, sentencia del 18 de febrero de 2026. Exp.
730012502000202100170 01, aprobada en acta 05 de la misma fecha, M.P. Magda Victoria Acosta Walteros; sentencia del 7 de
junio de 2023, Exp. 760012502000201900576 01 aprobada en acta 42 de la misma fecha, M.P. Magda Victoria Acosta
Walteros; sentencia del 17 de octubre de 2024. Exp. 130011102000202300201 01 aprobada en acta 61 de la misma fecha,
M.P. Magda Victoria Acosta Walteros.
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factico relacionado con las comunicaciones publicadas en la red social
Facebook el 15 de abril de 2021.

4.- Del caso concreto. Procedera esta Comisién a revisar cada uno de
los argumentos expuestos por el disciplinado en su escrito de apelacion,
para determinar si estos revisten la contundencia suficiente que obliguen
a revocar la decision apelada, o si, por el contrario, no prestan mérito
para desvirtuar la misma. No obstante, es valido recordar que el
operador judicial en segunda instancia solo esta habilitado para analizar

las inconformidades planteadas en el recurso de apelacion.

De manera que «si la pretension del apelante fija, en principio, el ambito

de competencia material del superior, es preciso que la providencia que

desate dicho recurso sea conqruente con ella; en otras palabras, la

[providencia] de sequnda instancia debera estar en consonancia con las

materias objeto del recurso de apelacion»3*.

Bajo esta premisa, esta Comisién procede a pronunciarse respecto de

los argumentos planteados en el recurso:

Frente a la ausencia de antijuridicidad material por inexistencia del

perjuicio probado.

Refiridé el apelante que no se demostrd el perjuicio causado al quejoso,
pues este no aportd prueba de ello. Al respecto, se advierte que el deber

cuya inobservancia se le imputé al abogado, es el enunciado por el

% COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia de constitucionalidad C-968 del 21 de octubre de 2003. Magistrada
Ponente: Clara Inés Vargas Hernandez. Expediente; D-4607.
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numeral 7° del articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, en tanto desatendio el
deber de mesura, seriedad, ponderacion y respeto en sus relaciones con
una persona que intervino en los asuntos de su profesién, el quejoso que
era el administrador del conjunto residencial contra el que habia
emprendido acciones legales en representacion de algunos de sus
copropietarios, pues contra este lanzd acusaciones temerarias a través

de una publicacion en Facebook y por mensajes de audio de WhatsApp.

Ahora, que tales manifestaciones hayan ocasionado o no la pérdida de
oportunidades laborales para el quejoso es irrelevante, pues esta Sala ya
ha reiterado que la antijuridicidad se materializa cuando se vulnera
injustificadamente un deber profesional, sin que sea necesario que este
ocasione un dafo o perjuicio a la administracion de justicia o a un

tercero.

“Es necesario recordar que, en materia disciplinaria, lo que el Estado
busca es garantizar el cumplimiento de sus fines y funciones respecto
de quienes tengan un deber superior de honra, y rectitud, como en el
caso de lo que se espera de los profesionales del derecho. Por lo
cual, la falta que se cometa sera antijuridica cuando se afecte
formalmente y sin justificacion alguna, un deber profesional, y en
ese sentido, a diferencia de lo que sucede en el derecho penal
respecto del bien juridico tutelado, en esta instancia lo que buscar
demostrar es la trasgresion de un deber legal que reposa en cabeza
del abogado, y no la lesibn a un derecho en particular del
quejoso.”™® Negrilla fuera de texto original.

Por lo anterior, esta Comision encontré debidamente probado y fuera de
toda duda, que el abogado JOSE ALIRIO URIBE BONILLA, transgredid

injustificadamente el deber contenido en el numeral 7° de articulo 28 de

3% Comision Nacional de Disciplina Judicial, sentencia del 24 de julio de 2024, radicado No. 680012502000202200192 01, M.P.:
MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS.
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la Ley 1123 de 2007, al no haber obrado con mesura, seriedad,
ponderacion y respeto con el sefor Eduardo Sanchez Flérez, quien era
el administrador del Conjunto Residencial Los Arrayanes, donde algunos

copropietarios eran representados por el aqui inculpado.

Frente a la configuracion del ejercicio legitimo de un deber y

libertad de expresion reforzada.

Afirmé el recurrente que sus expresiones no podian calificarse como
“acusaciones temerarias”, porque simplemente informaba en términos
juridicos la situacion a sus clientes, quien, valga decir, estaban
inconformes con la gestion del quejoso, por tanto, su conducta carecia

de animus injuriandi.

Recuérdese que el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007 regula como una
falta en contra del respeto debido a la administracion de justicia y a las

autoridades administrativas: “Injuriar o acusar_temerariamente a los

servidores publicos, abogados_y demas personas que intervengan en

los _asuntos profesionales, sin perjuicio del derecho de reprochar o

denunciar, por los medios pertinentes, los delitos o las faltas cometidas

por dichas personas.” (Negrilla y resaltado fuera del texto original).

Sobre esta falta, la Corte Constitucional se ha pronunciado en multiples
oportunidades para afirmar que para que la misma se configure, se
requiere que el operador disciplinario encuentre suficientemente

acreditado el animus injuriandi, segun el cual:
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“(...) es preciso que existan expresiones desobligantes, que
afecten la honra de la persona a quien se imputan, y se evidencie
la conciencia de quien hace la imputacion, de que el hecho
atribuido tiene la capacidad de dafnar o menoscabar la honra3¢”.
Negrilla fuera del texto original.

Por tanto, se requiere que el agente haya tenido la intencidén de injuriar y

que la conducta realizada posea la capacidad efectiva de agraviar a la

persona contra quien va dirigido el hecho ofensor®’.

Ahora bien, del material probatorio aportado se destaca la publicacion

realizada por el abogado en Facebook el 29 de marzo de 2021.

& Jose Alirio Uribe Bonilla
= 29 de marzo de 2021 - Q9
¢Hasta cudndo las mentiras y las prdacticas turbias por

parte de la administracion del Conjunto Residencial
Los Arrayanes?

2  CENDER

COMUNICADO A LA OPROON PUBLICA
25 08 MARZD DE 303t

Cam e, 0 b e i e Bk 57 o g - -
NN e i W e Ste Bheihed Pleen b o

En la cual, el abogado realiz6 afirmaciones deshonrosas frente al

quejoso y su trabajo como administrador de |la propiedad horizontal, pues

%COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia de unificacién SU-396 del 22 de julio de 2017. Magistrada Ponente:
Gloria Stella Ortiz Delgado. Expediente: T-5.803.312.

3 Ibidem.
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1

se refirid a “... las practicas oscuras, desleales y arteras que, como
Administracion del Conjunto Residencial Los Arrayanes, han venido

gjecutando’.

Con ocasion de los hechos ocurridos el dia sabado 27 de marzo en las horas de la tarde,
y a lo manfestado por el sefior Eduardo Sanchez Flérez en su condicion de
administrador del referido conjunto durante la transmision en vivo, realizada a través del
perfil de Facebook del mismo, asi como a las manifestaciones realizadas a través de ese
medio, el dia domingo 28 del mes en curso por parte de la Presidente del Consejo de
Administracion, resulta imperioso hacer las siguientes aclaraciones:

Primero.- No es clerto que la sef\ora Mayra Lazo Fuentes ni la sefora Sandra Maritza
Alvarado, hayan acudido a la asamblea del dia sabado con la intencion de sabotearia, ni
mucho menos puede afirmarse, tal como hizo la sefora Presidente del Consejo de
Administracion, que el suscrito carece de profesionalismo, fundandose unicamente,

quizas, en el desagrado que les causa mi discrepancia con las pricticas oscuras,

Aquellas expresiones fueron proferidas en el marco de las presuntas
irregularidades surtidas en la primera sesion de asamblea de
copropietarios del 27 de marzo de 2021 vy, si bien el abogado estaba en
su derecho de informar lo ocurrido en aquella reunién, corregir o rectificar
la informacién difundida por la administracion de la unidad residencial,
las manifestaciones utilizadas fueron mas allda de aquel deber de
informacion, y se convirtieron en injurias directas en contra de Eduardo
Sanchez Florez, que atentaron su buen nombre y honra, pues le atribuy6
cualidades desleales, oscuras y arteras, en el marco del desarrollo de su

cargo como administrador.
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Asi mismo, el profesional del derecho envi6 varios audios por WhatsApp,
en los cuales no solo reiterd los actos oscuros del quejoso, sino también
le atribuy6 “malos manejos”, la comision de “marias turbias” y lo acusoé
de “embolsillarse la plata”. Manifestaciones realizadas en relacion con la
destinacion de los recursos economicos obtenidos de la pdliza de

siniestros.

De lo expresado por el letrado, esta Corporacion observa que estas se
escaparon del ejercicio del deber de diligencia, pues mas alla de informar
a sus clientes sobre el estado de la reclamacién o prevenirlos sobre
situaciones econdémicas, como lo manifesto el recurrente, le endilgaron al
quejoso la cualidad de maroso y lo acusaron de hurto al indicar que este
se habia “embolsillado la plata”, lo que constituyd no solo una injuria sino

también una acusacion temeraria.

Aunado a ello, si bien es cierto que el jurista presenté una demanda de
nulidad e impugnacion de actos de asamblea (radicado No. 54001-31-
53-007-2021-00092), no encuentra esta Comision que haya puesto en
conocimiento del juez natural la presunta malversacion de dineros o
actuaciones manosas, desleales, oscuras o arteras, al desarrollar su
cargo como administrador. De igual forma, tampoco aporté prueba
alguna que demostrara que puso en conocimiento del ente acusador el
supuesto hurto cometido por el quejoso, respecto del dinero recibido por

la pdliza de siniestro.

Ahora bien, no se desconoce que, al unisono, los testigos citados al

disciplinario, manifestaron su descontento con la gestion del quejoso
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como administrador del Conjunto Residencial Los Arrayanes; sin
embargo, las inconformidades de la comunidad no es prueba suficiente
para injuriar al doliente ni atribuirle la comision de un delito, como lo hizo
el abogado al proferir expresiones desobligantes y acusaciones
temerarias que afectaron la honra del quejoso, con lo que se comprueba

el animus injuriandi cuestionado por el apelante.

Es asi como, conforme a las pruebas que reposan en el expediente, es
evidente que la materialidad de la falta endilgada se encuentra
demostrada en grado de certeza, asi como también, se concluye que
aquellas comprueban la responsabilidad disciplinaria del profesional del
derecho, como quiera que las manifestaciones hechas se realizaron
hacia el quejoso que, si bien se publicaron en redes sociales, se
relacionaban con la gestion realizada por Eduardo Sanchez Flérez como
administrador del Conjunto Residencial Los Arrayanes, en el marco de la
asamblea de copropietarios de marzo de 2021 y sobre el manejo dado a

la poliza de siniestro reconocida a la unidad residencial.

Frente a la atipicidad subjetiva y error en la valoracién de la

difusion.

Indicé el inconforme que el a quo le atribuyd responsabilidad disciplinaria
por la difusidon de los audios en grupos de WhatsApp, pese a que
reconocid que no existia certeza de como estos llegaron a grupos
publicos, con lo que incurrid en la proscrita responsabilidad objetiva, al
trasladarle a titulo de dolo el actuar de sus clientes, quienes fueron los

que difundieron los mensajes por él enviados.
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Al respecto, sea pertinente aclarar inicialmente que la falta endilgada no
reprocha la difusion o presentacion publica de las manifestaciones
injuriosas o las acusaciones temerarias, sino las expresiones proferidas
en si mismas, por lo que resulta irrelevante que los audios grabados por
el abogado hayan sido difundidos a grupos publicos o por canales

privados.

Lo relevante para la comisién de la falta es que se haya injuriado o
acusado temerariamente a las personas que intervengan en sus asuntos
profesionales, situacion que quedod plenamente demostrada, pues el
letrado injurid al quejoso al atribuirle calificativos deshonrosos como
desleal, oscuro, artero y mafoso, ademas de haberlo acusado de la

comision de un delito, sin tener prueba de ello.

Por otro lado, difiere esta Corporacion de la tesis del apelante, quien
afirmd haber sido sancionado bajo responsabilidad objetiva, pues la
primera instancia justifico en debida forma la culpabilidad de la conducta
cometida, que calificé a titulo de dolo, respecto del cual, esta Comision

ha destacado en repetidas oportunidades?:

“(...) En consonancia con lo anterior, el articulo 21 de la misma
codificacion consagra que ‘[llas faltas disciplinarias solo son
sancionables a titulo de dolo o culpa”, lo cual implica que, si el camino
escogido por la primera instancia era el de la atribucion a titulo de
dolo, le incumbia probar tanto el elemento cognitivo -conoce los
hechos que constituyen falta disciplinaria- como el volitivo -

3 COLOMBIA. COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL. Sentencia aprobada en Sala ordinaria No. 92 del 7 de
diciembre de 2022. Expediente No 760011102000201902296 01. M.P: Carlos Arturo Ramirez Vasquez. Sentencia aprobada en
Sala ordinaria No. 61 del 17 de octubre de 2024. Expediente No. 470011102000202000042 01. M.P. Magda Victoria Acosta
Walteros.
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quiere su realizacion- en el comportamiento investigado” (...)".
(Negrilla fuera de texto original).

Ahora, en el caso concreto, si esta probado que la conducta del
disciplinado fue dolosa, porque el jurista, consciente de que debia
observar y guiar sus actuaciones de conformidad con los deberes
estipulados en la Ley 1123 de 2007 y, en especial, observar mesura,
seriedad, ponderaciéon y respeto para con los intervinientes en sus
asuntos profesionales, decidio deliberadamente dirigir su
comportamiento hacia la consumacion de la falta que se le endilgo, y con

ello injuriar y acusar temerariamente al quejoso.

Frente a la desproporcionalidad de la sancion.

Alegd que la sancion impartida era desproporcional, pues no contaba
con antecedentes disciplinarios y no se demostrd el perjuicio causado,
por lo que considerd que su reproche debid ser una censura, en atencion

a los principios de necesidad y proporcionalidad.

El articulo 45 de la Ley 1123 de 2007, establece los criterios para la
graduacion de la sancion y los clasifica como generales, de atenuacion
y de agravacion. Ademas, el articulo 13 de ese mismo estatuto,

consagra los principios que rigen la imposicién de la sancion.
Para el caso concreto, es importante resaltar que el articulo 13 del

Cadigo Disciplinario del Abogado establece la proporcionalidad, la

necesidad y la razonabilidad como los principios a tener en cuenta a la

Pagina 37 de 44



A 14987

Republica de Colombia
Ramaﬂ.}qdicial

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
M.P. DRA. MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Radicacién No. 540012502000202100976 01
Referencia: ABOGADOS EN APELACION

hora de graduar la sancidn que se impondra a un profesional del

derecho declarado disciplinariamente responsable:

“Articulo 13. Criterios para la graduacion de la sancion. La
imposicién de cualquier sancién disciplinaria deberd responder a los
principios de razonabilidad, necesidad y proporcionalidad. En la
graduacion de la sancion deben aplicarse los criterios que fija esta
ley.”

Como viene de verse, la Seccional de instancia sustenté en debida forma
la imposicion de la sancidn de suspension del ejercicio de la profesion
por tres (3) meses, pues encontrd acreditado el criterio de modalidad de
la conducta, la cual fue de naturaleza dolosa y el perjuicio causado al
quejoso, ademas de la vulneracion de sus derechos fundamentales a la
honra y al buen nombre, agravante previsto en el numeral 2° del literal C
del articulo 45 de la Ley 1123 de 2007.

En efecto, con las manifestaciones realizadas por el abogado, en las que
califico al quejoso de desleal, oscuro, artero y manoso, ademas de
acusarlo temerariamente de haberse apropiado indebidamente de los
dineros de la unidad residencial, atentd contra su imagen profesional y
su buen nombre, pues el doliente se desempefiaba como administrador
de bienes inmuebles, por lo que cualquier pronunciamiento que
cuestione su ética profesional o su integridad, le generan un perjuicio
directo a su buen nombre, sin que ello tenga que traer como

consecuencia la cesacion laboral, como lo planted el apelante.

Aunado a ello, la Carta Politica reconocid como fundamentales los

derechos al buen nombre (articulo 15) y a la honra (articulo 21), los
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cuales fueron desconocidos por el disciplinable, por lo que se hace
merecedor de la aplicacion del agravante citado, tal como lo manifesté la
primera instancia. Asi, pese a que el quejoso no haya demostrado la
perdida de oportunidades laborales, ello no desvirtua que el actuar
doloso del inculpado le produjo una afectacion a su imagen profesional y

vulnero sus derechos fundamentales.

Finalmente, respecto de los principios de la sancion, esta Sala ya ha
precisado® que la sancion es necesaria porque obedece a una funcién
preventiva, que busca evitar que los profesionales del derecho incurran
en conductas que constituyen una sancion disciplinaria, por lo que es
menester que el letrado responda por la conducta cometida; es
proporcional, porque es una respuesta punitiva acorde a la naturaleza
del reproche atribuido, y en este caso el jurista vulnerd6 su deber de
mesura, seriedad, ponderacidn y respeto, por lo que no se accede a su
pedimento de modificar la sancion impartida por censura, debido a que la
suspension en el ejercicio de la profesién por tres (3) meses es

proporcional con la falta cometida.

Por consiguiente, esta instancia encontré que la Seccional si motivo
adecuadamente la sancion impuesta, esto es, a partir del criterio de
modalidad de la conducta y perjuicio causado, establecidos en el articulo
45 de la Ley 1123 de 2007, bajo los argumentos sefialados, por lo que la
referida sancion de suspension, resulta ajustada a los principios de
necesidad, razonabilidad y proporcionalidad y, por ende, se confirma

la misma.

3 COLOMBIA. COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL. Sentencia del 15 de octubre de 2025, aprobado en sala No.
057 de la misma fecha. Radicado No. 760012502000202301754 01. Magistrada Ponente: Magda Victoria Acosta Walteros.
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5.- Conclusiéon. Como quiera que ninguno de los cargos tuvo vocaciéon
de prosperidad y se obtuvo plena certeza de la incursidn del abogado
JOSE ALIRIO URIBE BONILLA, en la falta disciplinaria descrita en el
articulo 32 en la Ley 1123 de 2007, por haber injuriado y acusado
temerariamente al quejoso, mediante el comunicado publicado en
Facebook el 29 de marzo de 2021 y los mensajes de audio de
WhatsApp, se confirmara la responsabilidad disciplinaria respecto de
estos facticos. Y, en atencién a que las publicaciones realizadas en
Facebook el 15 de abril de 2021 no fueron objeto de pronunciamiento en

la sentencia apelada, se absolvera al disciplinado por este factico.

En relacion con la sancion impartida por la primera instancia, esta se
mantendra incélume, pues, a pesar de haberse absuelto al disciplinable
por un factico, lo cierto es que la falta cometida fue de caracter doloso,
derivd en un perjuicio para el quejoso y vulner6 dos derechos
fundamentales del mismo, la honra y el buen nombre, por ello se
comparte el analisis realizado por el a quo en relacién con la sancién

impuesta y, por consiguiente, sera confirmada.

En mérito de lo expuesto, la Comision Nacional de Disciplina Judicial,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la sentencia proferida el 4 de febrero de 2026,

por la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Norte de Santander y
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Arauca, en la que SANCIONO al abogado JOSE ALIRIO URIBE
BONILLA con SUSPENSION en el ejercicio de la profesion por el

término de tres (3) meses por incurrir a titulo de dolo en la falta prevista

en el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007, en desconocimiento del deber

consagrado en el numeral 7° del articulo 28 ibidem, para en su lugar:

ABSOLVER a JOSE ALIRIO URIBE BONILLA de |Ia
responsabilidad disciplinaria por incurrir a titulo de dolo en la falta
prevista en el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007, en
desconocimiento del deber consagrado en el numeral 7° del
articulo 28 ibidem, respecto de las publicaciones realizadas en
Facebook el 15 de abril de 2021, por las razones expuestas en la

parte motiva de este proveido.

CONFIRMAR la responsabilidad disciplinaria de JOSE ALIRIO
URIBE BONILLA por incurrir a titulo de dolo en la falta prevista en
el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007, en desconocimiento del
deber consagrado en el numeral 7° del articulo 28 ibidem, respecto
del comunicado publicado en Facebook el 29 de marzo de 2021 y
los mensajes de audio de WhatsApp, por las razones expuestas en

la parte motiva del presente proveido.

CONFIRMAR la sancién de SUSPENSION en el ejercicio de la

profesién por el término de tres (3) meses.

SEGUNDO: EFECTUAR las notificaciones judiciales a que haya lugar a

los correos electronicos de los intervinientes. En esa comunicacion se

debe incluir copia integral de la providencia notificada en formato PDF.
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Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién, cuando el
iniciador recepcione acuso de recibo, en este caso se dejara constancia
de ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos
y del respectivo acuse de recibo certificado por el servidor de la

Secretaria Judicial.

TERCERO: Una vez realizada la notificacion, REMITASE la actuacion al

Seccional de origen, para los fines pertinentes.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, REMITASE copia de esta a la
Oficina del Registro Nacional de Abogados, que registrara y comunicara
la data a partir de la cual la sancibn empezara a regir, conforme lo
dispone el articulo 47 de la Ley 1123 de 2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a 4
CARLQSA/MURO %EZ VASQUEZ
Presidente—

AUSENTE

JUAN CARLOS GRANADOS BECERRA
Vicepresidente
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W/

MAGDA VICTORIA ACOSTA WALTEROS
Magistrada ‘

ALFONSO CAJIAO CABRERA
Magistrado

: SHLVAMENTO
\_% DE VOTO
— 7 —

MAURICIO FERNANDO RODRI(UEZ TAMAYO
Magistrado

JULIO ANDR

‘ LEZ VASQUEZ
Magistrada
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Secretario Judicial
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